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& Outils et mdlcateurs de I'observatoire intégré OSIRISC pour
evaluer Ia traject0|re de vulnerablllte systemlque des terr|t0|res




O S I R I S OBSERVATOIRE DES RISQUES
" COTIERS EN BRETAGNE

Observatoire scientifique de suivi a long terme des trajectoires de la
vulnérabilité des territoires aux risques cotiers en Bretagne

Observation des - aléas cotiers : évolutions du trait de cote et submersions

dynamiques physiques » - @njeux exposes

] - moyens de gestion mis en oeuvre
et humaines

- perception des risques par les populations

@& Questionnements académiques et opérationnels (cf. rapport Buchou)

@& Co-construction entre chercheurs et acteurs du territoire : collectivités, services de I’Etat,
associations, partenaires scientifiques, organismes nationaux (Cerema) ...

& Aide a la décision pour suivre la vulnérabilité aux risques cotiers et accompagnement des
territoires pour élaborer des stratégies d’adaptation.



Le concept de vulnérabilité systémique
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Le concept de vulnérabilité systémique

D’apres Hellequin et al., 2013
et Meur-Férec et al., 2020
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Comment quantifier la vulnérabilité?

@ Contraintes pour intégrer des données tres différentes Indicateurs potentiels
sources et format, unités de mesure (lorsqu’il y en a), Filtre Entretiens avec les gestionnaires
emprises géographiques, thématiques... ikin Tost Chortions

@ Co-construction d’indicateurs Filtre Test Gestionnaires

Faisabilité, Fiabilité, Reproductibilité (suivi pérenne), Pertinence
Indicateurs intégrables a
REPRESENTATIONS I’Observatoire
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Exemple de construction d’un indicateur « Hauteur d’eau » (thématique submersion) et
d’un indicateur surface de bati > indice de bati potentiellement exposé a la submersion

Hauteur de submersion potentielle

Pas de subrmersion

<
alcul des zones basses potentiellement atteintes en P
' cas de submersion marine Bos ar1 ko

B15a25m
BPusde25m

Tréompan Tréompan

Indice

Emprise au sol du bati résidentiel
Emprise du bati (BD topo, IGN) o
1 a3 200m?
W 3 200 & 8 cOOmM?
B 8 000 & 24 00OmM?
B 24 000m? et plus

= ettt ¥
\ DI Vulnérabilié .
| ! Absence OU Absence de risque submersion
‘ { " Faible I
pEnENEEs ! LN Moyenne
NS Forte

. i ‘4 v""'_"".‘.'l'résforte




Une démarche collaborative

& OSIRISC fonctionne en collaboration avec différentes entités, sur des échelles géographiques emboitées

 Communes et EPCI (territoires pilotes des projets de recherche et / m! =4l D'IROIS:
. AlX 6 a..‘ lbp‘:;'::('ﬂ
partenariats) commanauné 218,557 L3
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& Associer les territoires, les élus et gestionnaires a la démarche

Contexte de décentralisation progressive et de responsabilités partagées et/ou reportées a I'échelle
des EPCI pour la gestion des risques cotiers

=y Risques cotiers d'érosion [ <D
) Observateurs et de submersion Gestionnaires, élus
Co-construction entre chercheurs et i \
acteurs des territoires Recherche sur risques Obs:';:::"f: e _—
* principes et méthodologie Objectifs co::eerﬁtgitr::g??rt::it::es Enjeux :ﬁﬁ' cotiers d'érosion-
% déploiement de I'observatoire sur les b Gestion submersion
. . Représentation
territoires littoraux A_.rep entalo s{«
Ogggfgfe Indicateurs
Répondre a un double objectif : Indice de vulnérabilité
% problématiques scientifiques
% demande sociétale (appui aux « Chercheurs : diagnostic et suivi des trajectoires de vulnérabilité
liti bli Outil OSI » Gestionnaires, élus : aide a |a définition, I'évaluation des
politiques publiques) stratégies de gestion des risques cdtiers et information
Futurs .’"é.'t"'""_"é‘".'"d""."""'“.'"‘""""“é}]"".""t"‘
s 5 g . Citoyens : mémoire des risques, meilleure compréhension e

acceptation des politiques de gestion des risques cotiers




@& Application cartographique OSI

- Navigation dans la vulnérabilité

- ldentification des zones les plus vulnérables
- ldentification des leviers

- Suivi des trajectoires a long terme
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Outil d’aide a la décision et notion de trajectoire

Questionnement sur la
Tableau de bord des composantes :> . .
gestion des risques et de la
- — Temps —— — vulnérabilité
Périodes de « mesures » TO T1 T2 T3 T4l [T4l5
‘Réguliéres Complémentaires . l* " lr ' 'r lr

Sur la période : les aléas érosion et

Aléas Fﬁ\/\/\ﬁw submersion sont-ils plus fréquents ? Plus

— — violents ?...
ik
) _ Enjeux ‘ s Y ¥ IJ Les enjeux exposés ont-ils augmenté ?
. EUP!UtIUHS i — T I ou diminué ?
individuelles— &

résultantes Gestion . ; \/’_J_._ . o ’
—tet Les moyens de gestion ont-ils évolué ?

Représentations N - Les perceptions des risques se sont-elles
L ";" "*-@-“"'u H- modifiées ?
Trajectoire de > | Vulnérabilité

i e systémique Bilan : quelle trajectoire de
T0 T T2 13 T4 T45 vulnérabilité du territoire ?

-

> Au final, le territoire est-il plus (ou moins) vulnérable qu’auparavant ?
> Quelle(s) composante(s) contribue(nt) a renforcer/diminuer sa vulnérabilité ?
> Sur lesquelles peut-on porter les efforts pour réduire la vulnérabilité globale ?
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@ Des ré-interrogations des indicateurs d’OSIRISC
Comparaison avec travaux menés au Québec sur la Résilience cotiere (UQAR, B. Lesouéf)

Séance de travail, Rimouski, mai 2024
Projet ANR - FRQ France-Québec

@ Des adaptations des indicateurs d’OSIRISC a de nouveaux territoires cotiers
Observatoire de La Réunion “Nout Bord’mer”

=

LY

NOUT BORD'MER

Observatoire du Littoral de La Réunion



Valorisation de ces informations

ﬁ Sensibilisation (intérét de I'approche systémique, historique) \

- Alimentation des travaux de recherche @
Bureaux
d’études

- Valorisation sous forme de syntheses par territoire a différentes échelles Techniciens

\ (Site, Commune, EPCI, Département, Région) 4'EPC]

- /

- Transmission aux EPCI pour la création des cartes locales 30 et 100 ans
(loi Climat et Résilience)

- Appui pour la définition de stratégies de gestion, identification des leviers,
compréhension des trajectoires




On retient quoi au fond ? O et A ol et
La notion de vulnérabilité :
9 7
- est un concept partagé entre chercheurs et
gestionnaires, au sein d’autres observatoires

- est reconnue comme pertinente pour
I’amélioration de la gestion des risques

Py Les gestionnaires et les élus adherent a la
démarche : ex. de Litto’Risques

Ja,e 8 ©

(K]

[ Collectivité adhérente - suivis réguliers du trait de cote

[ Collectivité adhérente - suivis en cours de mise en oeuvre @
[ ] Collectivité adhérente - en attente de mise en oeuvre des suivis LITTO'
[ ] Collectivité non adhérente RIS Q UES

| Collectivité non concernée

Ui WBO e

14 EPCl engagées




Une approche qui nécessite un travail interdisciplinaire,
multisectoriel et multi-thématique

[ Laboratoires impliques ] [ Diversite des acteurs ] [ Disciplines ]
Ce0-0Cccan Collectivités | - Géographie (géomorphologie,
#oSioncgg P ~ géomatique, télédétection)
A o lurdiagimaire 9 @ [ Commune ][ EPCI ] - Géosciences (océanographie)
g E — . - Psychologie sociale
J @ é lTechnluens][ Elus ][ ]/

- Anthropologie
OSIRISC PO s

| . ( , ) - Informatique
Cionces 5000 Bureaux d’études 9
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