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[Gourmelon et al, in prep.]




La multiplication des dashboards
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GEOBS : NOUVELLE
LES INFRASTRUCTURES DE DONNEES GEOGRAPHIQUES ~ AQUITAINE

DANS LA GOUVERNANCE INFORMATIONNELLE DE L’ENVIRONNEMENT

* Hypothese :

» Face au geoweb, les autorités publiques se repositionnent pour tenter de
contrdler, non plus la production de donneées, mais les flux de donnees
geographiques afin d’'organiser leur normalisation et leur partage.

* Objectif .
- Etudier les flux d’information géographique qui transitent sur le web pour analyser

les stratégies des pouvoirs publics afin d’'organiser la gouvernance
informationnelle des territoires.

-(Dbjet :

 Les Infrastructures de Données Géographiques (IDG).
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GEOBS

* Corpus:
* 39 IDG nationales ou régionales disposant d'un géocatalogue opérationnel

» Extraction des données :

* Une chaine de traitement (csw-harvester) pour extraire les informations contenues dans
les métadonnées
« CSW-Harvester (disponible sur Github) : script Python utilisant OWSLib
* Rouan et Pierson : atelier EXCES — SAGEO 2016

* Noucher et al. 2017 : ISPRS International Journal of Geoinformation

* Archivage de données :

. Stockag{e des champs de métadonnées sélectionnés dans une base de données
ermeftant d’ archlver tous les ans les informations utiles

* BD PostgreSQL 9.3

 Rouan et Pierson : atelier EXCES — SAGEO 2016
 Noucher et al. 2017 : ISPRS International Journal of Geoinformation

* Analyse des données :
« Définition de 4 indicateurs de suivi



4 indicateurs pour suivre I'évolution des données diffusées

Mise en réseau des Mise en réseau des Mise en réseau des Mise en réseau des
DONNEES OUTILS ACTEURS TERRITOIRES
Présentation
générale
Titre indicateur | Accessibilité Interopérabilité Couverture organisat® | Couverture spatiale
des données des catalogues des données des données
Définition Part des données Interconnexion des | Part des différents Distribution
téléchargeables et géocatalogues des types de géographique de
réutilisables sans IDG et des autres contributeurs des I’emprise des
condition. plateformes Web. géocatalogues données diffusées
Objectifs Visualiser et suivre Visualiser et suivre | Visualiser et suivre Visualiser et suivre
[’évolution de la [’évolution du [’évolution des types [’évolution de la
proportion de données réseau de d’organisation densité de données
effectivement utilisables moissonnage pour (autorités publiques, disponibles sur les
pour dépasser le comprendre sociétés privées...) territoires (hots
comptage des comment circule la | qui alimentent les spots informat®,
métadonnées. donnée. géocatalogues. zone blanches...).
Données en M¢étadonnées des Liens moissonneurs | Métadonnées des M¢étadonnées des
entrée géocatalogues. / moissonnés géocatalogues. géocatalogues.
Sources Service web CSW Enquéte en ligne Services web CSW Services web CSW




2016 2017 2016 2017 Difference
National SDIs N metadatas| 160.603 | 188.602 +17%
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Atlasante : 2016 =594 ,; 2017 = csw file not avaible.
Source : CSW-2 from catalogue services, summer 2016 and summer 2017. GEOBS - CNRS 2017.
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[Noucher et al, 2017]



Une couverture organisationnelle peu diversifiée
/0% des contacts recensés sont issus d'autorités publiques

2017 2016 2017
Etat 489% 44,7 %
Etablissement 20,3 % 18,2 %
Public
2016 Collectivité 8,7 % 11,0 %
Territoriale
Enseignement 11,7 % 15,9 %
et Recherche
Association 3,5% 39 %
Entreprise 2,7 % 2,6 %
privée
NC 43 % 3,7 %
N | = 37 38
géocatalogues
N iodomses = 160.603 182 602
Source : CSW from catalogue services, summer 2016 and summer 2017. Geobs, CNRS 2017.

[Noucher et al, 2018]



Une couverture spatiale marquée par des contrastes
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A propos des données

A propos des données
Les emprises de toutes les données sont
extraites des IDG en utilisant les CSW. Le
nombre de superpositions de ces emprises est
ensuite calculé.

Les emprises de données qualifiées de "données
ouvertes" sont extraites des IDG en utilisant les
CSW. Le nombre de superpositions de ces
emprises est ensuite calculé.

Sources : CSW-2 des services de catalogage, 2016 et 2017 - Natural Earth - GEOFLA®IGN

Sources : CSW-2 des services de catalogage, 2016 et 2017 - Natural Earth - GEOFLA®IGN



Réseau de moissonnage
des géocatalogues en 2015 &«
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Des usagers qui « picorent » les données

SDI

USER

2017

[Georis-Creuseveau et al, 2018]



Y S0 v
LR

Observer, visualiser et analyser
I'information géographique numérique

*

Ce site rassemble des travaux de recherche qui analysent I'information géographique qui
circule sur le web. Il réunit des visualisations qui présentent le contenu, les usages et les flux
de données géographiques qui transitent par les plateformes institutionnelles, commerciales
ou collaboratives. Il s'inscrit dans I'éSmergence d'un courant de recherche autour des critical

data studies qui vise a décrypter les contextes de production, d'analyse, de diffusion et
d'usages des données géographiques qui circulent sur les infrastructures web pour en révéler
les enjeux socio-politiques.

Les résultats sont présentés sous la forme de (géo-)visualisations qui sont documentées,
commentées et pour lesquelles les corpus de données et scripts de traitement sont rendus

accessibles.

Accéder au du site.
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Vers la mise en place d’observatoires de
I'information géographique : comment?

Dispositifs sociotechniques en réseau mis en ceuvre pour suivre, analyser et comprendre ['évolution
spatio-temporelle des données géographiques et de leurs usages sur un territoire pour en revéler les
représentations spatiales associéees a ses dynamiques socio-environnementales.

1. Comment, face a des contenus qui circulent sur difféerentes
plateformes Web étre en mesure d’identifier les données
geographiques accessibles ?

2. Une fois identifiees, comment les qualifier ?

3. Comment en assurer le suivi dans le temps pour les voir
évoluer ?
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A Axes cranalyses Perspectives de recherche
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En conclusion (de GEOBS)
et en termes de perspectives

oS e ) -

-~ L'univers de l'information géographique

Un objet complexe
une approche scientifique interdisciplinaire
un suivi dans le temps qui intéegre ses multiples objets et
dimensions ... le challenge de |la mise en ceuvre d’'observatoires de
'information géographique

- Des réflexions qui se poursuivent dans le cadre
du GdR CNRS MAGIS (Aps Geoweb et OSMS)



