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Syst.érr.le Dépot transgressif
fluviatile

Entre 7 500 et 5 000 ans B.P.






Progradation du delta
du Rhbne




.- - \
e e e
~




Quelle est la faisabilité de fixer un littoral qui
rétrograde depuis 5 000 ans ?




Volume du disponible sédimentaire du

littoral.
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Bilan sédimentaire régional en million de
m3 (Brunel et al., 2014)

% _LASER AEROPORTE LIDAR
2007-2009-2011-2014/2015

1895/1984

Equilibre relatif:

0,5 a 7,4 Millions de m®
7 000 a 85 000 m3/an

Objectif Méthodologie Bilan sédimentaire PGSLR Résultats Conclusions




Bilan sédimentaire régional en million de

m3 (Brunel et al., 2014)

1895/1984 i 1984/2009 it

Equilibre relatif:

0,5 a 7,4 Millions de m®
7 000 a 85 000 m3/an

Bilan sédimentaire

Méthodologie

Objectif

PGSLR

Résultats

Erosion généralisée:

-34,4 3 -25,8 Millions de m®
-1,4 3 -1 M m3/an

Conclusions




Bilan sédimentaire régional en million de
m3 (Brunel et al., 2014)
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Basculement d’une situation d’équilibre relatif

a une situation d’érosion généralisée
I

PGSLR Résultats Conclusions

Bilan sédimentaire

Méthodologie

Objectif




Deétermination du volume total de 'unite
sableuse supérieure (USU) par interprétation

sismique (LITTOSIS)

Niveau marin

Glacis

Sable échangeable
avec la plage
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externe lido
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: substratum | | : prisme sableux
it actuel

: dépots lagunaires
antiques

100 m

3m

=, : Surface polygénique (beachrock, lits de galets, sables, ...

USU : Upper Sand Unit

Objectif

Méthodologie

Bilan sédimentaire PGSLR Résultats Conclusions
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La granulométrie de surface en Languedoc-Roussillon
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Evolution du bilan sédimentaire d’avant-cote et du trait de cote (REvoLSED)

B Traitde cote (m/linéaire/an) O Bilan sédimentaire (m3/linéaire/an)
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TYPOLOGIE DES RAPPORTS
TRAIT DE COTE / BILAN SEDIMENTAIRE
DE L'AVANT COTE

EROSION

ACCRETION

Stabilité

MODELE STANDART D'EVOLUTION =
EVOLUTION DU TRAIT DE COTE
PROPORTIONNELLE AU BILAN SEDIMENTAIRE
DE L'AVANT COTE
1TC=4BSAC

Modeéle standard d'évolution
Rétrogradant / Erosif
-1TC=-4 BSAC

TC-
BSAC-

Modéle standard d'évolution
Progradant / Accumulant
1TC=4BSAC

TC+

@

BSAC+

Modeéle standard d'évolution
Stable

TC<+/-10m

BSAC< +/-03m>

msl|

EVOLUTION DU BILAN SEDIMENTAIRE
DE L'AVANT COTE
PROPORTIONNELLEMENT
PLUS IMPORTANTE
QUE CELLE DU TRAIT DE COTE

EVOLUTION DU TRAIT DE COTE
PROPORTIONNELLEMENT
PLUS IMPORTANTE QUE CELLE
DU BILAN SEDIMENTAIRE
DE L'AVANT COTE

Erosif

TC- (ou stable) < BSAC-
TC-

Rétrogradant
TC- > BSAC- (ou stable)

TC-

BSAC-

Accumulant
TC + (ou stable) < BSAC+

&) BSAC+
+

Progradant
TC+ > BSACH (ou stable)

TC+
BSAC+

+ msl

OPPOSITION DES TENDANCES
ENTRE EVOLUTION DU
TRAIT DE COTE ET
BILAN SEDMENTAIRE DE L'AVANT COTE

Rétrogradant / accumulant
TC-; BSAC+
TC-

@

BSAC+

Progradant / érosif
TC+; BSAC-

TC +)
BSAC-

®







Evolution du bilan sédimentaire d’avant-cote et du trait de cote (REvoLSED)

Progradant / érosif
Tdc + ; budget -
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Le cas du narbonnais
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Evolution proportionnelle

Le cas du Narbonnais du trait de cote et du bilan sédimentaire :
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Schéma conceptuel de I'impact des ouvrages portuaires

Contexte Représentation schématique Ports Impact
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Bibliographie 1895/1984 RéSU |tatS

s . 40
Période « autonome » y = 1,7048x - 0,5573 ) ]
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Donnée
Méthodes

1895/1984 = « Signature » des aménagements

Bilan sédimentaire (m3/m/an)

-40

Résultats
-60 40

Discussion trait de céte (m/an) y =3,226x - 12,254
R? = 0,0605
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TC et BSAC
Corrélations

Typologie 1984/2009

Exemples de profils Période « anthropique »
Evolution typologie
Cartographies

I‘“% 1984/2009 les secteurs aménagés
Secteurs anthropisés perdent des sédiments (presque tous

Modéle conceptuel

Bilan sédimentaire (m3/m/an)

-60

Conclusions trait de cdte (m/an)
Jetée Epi

® Brise lames B Enrochementlongitudinal Et les rechargements ?...
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A Epirécent ® Brise lames récent



